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Annotatsiya. Jinoyatdan ixtiyoriy qaytishning huquqiy tabiati yuzasidan
mushohadalar XX asrning o‘rtalaridan boshlab shakllangan bo‘lib, o‘sha davrda
olib borilgan tadqiqotlarda uning bir qator tomonlari yoritilgan. Ushbu masalaning
genezisiga e’tibor qaratar ekanmiz, ixtiyoriy qaytishning huquqiy oqibati borasida
hanuz yagona qarash shakllanmaganini ko‘rish mumkin. O‘zbekiston Respublikasining
amaldagi jinoyat qonunida “Ixtiyoriy qaytganlik uchun jinoiy javobgarlik istisno etiladi”
degan qoida belgilangan. Shunga qaramay, jinoyat huquqi doktrinasida ixtiyoriy
qaytishning huquqiy oqibatini ayrim mualliflar “jinoiy javobgarlikdan ozod etiladi”,
boshqalar “jinoiy javobgarlik istisno etiladi”, yana bir guruh olimlar “jinoiy javobgarlikka
tortilmaydi” sifatida ifodalanishi zarurligini bayon etgan. Mazkur fikrlarning asosi aslida
ixtiyoriy qaytishda jinoyat tarkibi belgilari mavjud yoki mavjud emasligi bilan bog'liq.
Binobarin, shaxsni javobgarlikdan ozod qilish masalasi sodir etilgan qilmishda jinoyat
tarkibi belgilari mavjud bo‘lganda yuzaga keladi. Maqolada jinoyat sodir etishdan
ixtiyoriy qaytish jinoyat tarkibi belgilariga ko‘ra tahlil qilingan, olimlarning bu boradagi
pozitsiyalari tadqiq etilib, muallifning nuqtayi nazari asoslantirilgan.

Kalit so‘zlar: jinoyatdan ixtiyoriy qaytish, jinoyat tarkibi, jinoiy javobgarlikni istisno
qilish, jinoiy javobgarlikdan ozod qilish, jinoyatdan voz kechish.
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AHHomayus. CyxcdeHuss o npasogoli npupode 006po80/abHO20 0mMKasa om
npecmyn/jeHuss @Gopmuposanucs c¢ cepeduHbl XX eeka, psad acnekmo8 OJaHHO20
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gonpoca 6bla1 0ceeujéH 8 uccaedo8aHusix, npogoduswuxcsi 8 me spemeHa. Obpawas
B8HUMAHUE HA 2eHe3uc dob6po80/bHO20 OMKA3d, MONCHO y8udems, Ymo 00 Cux nop He
cpopMuposaHo eduHOoe MHEHUEe 8 80npoce NpasosbiX hocsedcmaull do6poeoabHO20
omkasa. B delicmeyrwwem yzonoeHom 3akoHe Pecnybiauku Y36ekucmaH ycmaHO8/1€HO
npasu/o «UCK/AKYeHUs y20/108HOU omeemcmeeHHOCMuU 3a 006po80/abHbIl omkas». B
dokmpuHe y20/108H020 hpaea 8 Kavyecmee npasogozo nocsaedcmeusi dob6po8o1bHO20
omkasza omadeJ/ibHble 2pynnbl A8MOP0O8 OMMeEYaAU «0C8060xcIeHUe om Y20/108HOU
omeemcmeeHHocmuy», dpyaue - 06 «UCKAHYeHUU Y20/08HOU 0MmMeemcmeeHHOCMUY,
ewé odHa zpynna y4éHvlx ymeepicdaem 0 HeoO6X00UMOCMU OMpAXCEHUSl Y20/108HO-
npasosozo nocsaedcmausi 8 8ude «He Npus/aevyeHus: K y20/108HOU 0mME8emcmeeHHOCMUy.
OcHosaHue OaHHbIX MHEHUl, No Ccymu, C8513aHO C HAJAUYUEeM UJAU O0mcymcmeuem
cocmasa npecmynJjeHusi npu 0o6pogosbHom omkase. CsiedosamesbHo, 8onpoc 06
0c8060xcJeHUU AUYa om 0meemcmeeHHOCMU B03HUKAEmM Nnpu HAJAUYUU NPU3HAKO8
npecmyn/ieHusl 8 cO8epwWéHHOM desiHuu. I[loamomy 6 Hay4Hol cmambe d06pP08OAbHbIU
omkaz om npecmynjeHus aHAJAuU3Upyemcsi ¢ Y4émom NpusHaKog8 cocmasda
npecmyn/ieHusi, U3y4eHbl NO3UYUU Y4EHbIX NO IMOMY No8ody, U HA 3MOU OcCHo8e
060CHOBAHA MOYKA 3peHUs1 asmopa.

Kamwueesvlie cao0ea: do6posobHbIll 0mKa3, cocmas npecmnynJjeHus,, UCK/AKYeHue
V20/108HOU 0meemcmeeHHOCMU, 0c8060JcdeHUe 0m Y20/108HOU 0MEEmMCMeeHHOCMU,
omkas om npecmynJ/eHusl.

ANALYSIS OF VOLUNTARY RENUNCIATION BASED ON THE ELEMENTS OF A
CRIME

Kamalova Dildora Gayratovna,
Tashkent State University of Law,
Dean of the Faculty of Criminal Justice,
Doctor of Philosophy in Law

Abstract. Judgments about the legal nature of voluntary renunciation of crime have
been formed since the middle of XX, a number of aspects of the question were covered in
studies conducted at that time. Paying attention to the genesis of voluntary renunciation,
you can see that is still not formed. Despite the fact that the current criminal law
of the Republic of Uzbekistan establishes the rule «exclusion of criminal liability for
voluntary renunciation». In the doctrine of criminal law as a legal consequence of
voluntary renunciation, some groups of authors noted «exemption from criminal
responsibility», others — about «exclusion of criminal responsibility», another group
of scientists’ claims that it is necessary to reflect the legal consequences in the form of
«no criminal prosecution». The basis of these opinions is essentially related to the
existence or absence of elements of the offence of voluntary renunciation. Therefore,
the question of exonerating a person from responsibility arises where there is evidence
of a crime committed in the act committed. Therefore, in the scientific article, voluntary
renunciation of a crime is analyzed taking into account the features of the elements of
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the crime, the positions of scientists in this regard are examined, and on this basis the
author’s opinion is grounded.

Keywords: voluntary renunciation, composition of the crime, exclusion of criminal
responsibility, exemption from criminal liability, renunciation of the crime.

Kirish

Shaxs jinoyatga tayyorgarlik ko‘rish harakatlarini yoki jinoyat sodir etishga
bevosita qaratilgan harakatlarni oxiriga yetkazish mumkinligini anglagan holda
to‘xtatsa, shuningdek, jinoiy oqibat kelib chiqishi mumkinligini anglagan holda
shunday ogqibat kelib chiqishining oldini olsa, bu jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy
gaytish deb topiladi. Qonunda belgilangan mazkur tushunchadan kelib chiggan holda,
ixtiyoriy qaytishning huquqiy tabiati va kelib chigadigan ogibatning jinoyat-huquqiy
xususiyatini to‘liq aniglash imkoni yo‘q. Bu esa quyidagi masalalarni yuzaga keltiradi:
birinchidan, jinoyatni yakunlashdan voz kechgan shaxsning qilmishi jinoiy, lekin
ixtiyoriy gaytganlik alohida xususiyatiga ko‘ra javobgarlikdan ozod qilishga olib keladi;
ikkinchidan, ushbu gilmish qonuniy, natijada jinoiy javobgarlik shaklidagi ogibatlarga
olib kelmaydi; uchinchidan, jinoyatdan ixtiyoriy qaytish shaxsning qonuniy xulg-atvori
va jinoyat o‘rtasidagi chegara bo‘lib, alohida xususiyatli gilmish va shuning uchun
o‘ziga xos huqugqiy oqgibatlarga olib keladi.

Shu o‘rinda hagqli bir savol tug‘iladi. Jinoyatdan ixtiyoriy qaytgan shaxsning jinoiy
javobgarlikka tortilmasligi uning sodir etgan qilmishida jinoyat tarkibi belgilari
bor yoki aksincha, yo‘qligini anglatadimi? Jinoyat kodeksining 16-moddasiga
muvofiq, jinoiy javobgarlikka tortishning yagona asosi shaxsning sodir etgan
gilmishida jinoyat tarkibi belgilarining mavjudligi hisoblanadi. Qilmishida jinoyat
tarkibi mavjud bo‘lmagan shaxslarni har ganday holatda javobgarlikka tortish
mumkin emas. Jinoiy javobgarlikdan ozod qilish jinoyat qonunida belgilangan
ijtimoiy xavfli qilmishni sodir etgan va gilmishida jinoyat tarkibi belgilari mavjud
bo‘lgan shaxslarga nisbatan qo‘llanadi. Shunga ko‘ra, jinoiy javobgarlikdan ozod
qilish deganda jinoyat sodir etgan shaxsga nisbatan qonunda nazarda tutilgan
muayyan holatlar bo‘yicha davlat tomonidan jinoyat-huqugqiy ta’sir choralarining
go‘llanmasligi tushuniladi.

Material va metodlar

Ushbu ilmiy maqoladagi mavzuni tadqiq etishda analiz va sintez, deduksiya va
induksiya, tarixiylik, mantiqiylik kabi tadqiqot usullari qo‘llangan.

Mazkur mavzu yuzasidan o‘zbek olimlaridan M.X. Rustamboyev, A.S.Kayumov,
R.R.Shakurov; =xorijiy olimlardan A.A.Shakirova, [LM.Israfilov, M.Y.Malyar,
A.A.Klyuyev, A.L. Orlova, S.Y. Sutsiyevlarning ilmiy ishlari tahlil gilingan.

Tadqiqot natijalari

Shaxsning harakat (harakatsizligi)da jinoyat tarkibi bo‘lmasa, u uchun jinoyat-
huquqiy ogqgibatlar yuzaga kelmaydi, shuning uchun jinoyat-huquqiy ta’sir chorasi
go‘llanmaydi. Ixtiyoriy gaytishning huquqiy oqibati jinoiy javobgarlikni istisno etishda
ifodalanishi lozim.
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Bugungi kunda jinoyatdan ixtiyoriy qaytishning huquqiy tabiati va oqibatlari
haqidagi qarashlarni shartli ravishda quyidagicha guruhlash mumkin:

Birinchi guruh vakillarining fikriga ko‘ra, ixtiyoriy qaytish umuman olganda
jinoiy qilmish, biroq qonun chiqaruvchi tomonidan jinoyat oxiriga yetkazilmaganligi
rag ‘batlantirilib, jinoiy javobgarlikdan ozod qilish oqibati nazarda tutilgan.

Masalan, M.X. Rustamboyev “Boshlangan jinoiy faoliyatni to‘xtatib, jinoiy
javobgarlikdan qutulish imkoniyatining qonunda mustahkamlanishi shaxsni o'z jinoiy
niyatini yakunlashdan bosh tortishga rag'batlantiriladi” [1, 242-b.], deb hisoblaydi.
[LM. Israfilovning fikriga ko‘ra, jinoyatdan ixtiyoriy qaytish institutining mohiyati
shundaki, “Ijtimoiy xavflilik xususiyati to‘liq bartaraf etilmasa-da, shaxsning ijtimoiy
xavfliligi pasayadi, og‘ir ogibatlar kelib chigishing oldi olinadi. Shunga muvofiq, sodir
etilgan qgilmishda jinoyat tarkibi va jinoyat belgilari yo‘q, deb tushunilmasligi lozim.
Qonun chigaruvchi mazkur holatda shaxsning ijobiy xulg-atvorini rag‘batlantirgan.
Shuning uchun mazkur institut jinoiy javobgarlikdan ozod qilishning reabilitatsiya
asosi sifatida ko‘rib chiqilishi magsadga muvofiq” [2, 104-b.].

Ikkinchi guruh vakillarining ta’kidlashicha, ixtiyoriy qaytganlik uchun jinoiy
javobgarlik istisno qilinadi, chunki jinoyatni oxiriga yetkazishdan voz kechgan shaxsning
yoki qilmishning ijtimoiy xavfliligi mavjud emas.

Jinoyatdan ixtiyoriy qaytish normasining retrospektiv tahliliga e’tibor qaratar
ekanmiz, XX asrning ilg‘or olimlaridan biri quyidagilarni bayon etgan. “Boshlangan
jinoiy faoliyatni davom ettirishdan ixtiyoriy gaytgan shaxs jazolanmasligining
sababi faoliyatning ijtimoiy xavfli hisoblanmasligi va natijada tugallanmagan jinoyat
xususiyatini yo‘qotishidir. Subyekt jinoiy harakatini davom ettirish niyatida bo‘lmasa,
jamiyat uchun ijtimoiy xavfli hisoblanmaydi. Jinoyatdan ixtiyoriy qaytishda jinoyat
tarkibi (tayyorgarlik va suiqasd) mavjud emasligi haqidagi xulosa jinoyatni davom
ettirishdan bosh tortishni jinoiy javobgarlikni istisno etuvchi holat sifatida tan olish
uchun zarur shart-sharoitlarni tahlil qilish orqali isbotlanadi” [3, 207-208-b.].

Bu borada quyidagi fikrini qayd etish o‘rinli. “Jinoyatni davom ettirishdan ixtiyoriy
voz Kkechish jinoiy faoliyatni to‘xtatishga qaratilgan ongli harakat hisoblanadi.
Boshqgacha aytganda, bu harakat jinoyat sodir etish niyatining yo‘qolganligi hamda
jinoyatning asosiy moddiy belgisi hisoblangan qilmishning ijtimoiy xavflilik xususiyati
yo‘qolganini anglatadi” [4]. Darhaqiqat, ixtiyoriy gaytishda boshlangan gilmishni shaxs
0z xohish-irodasiga ko‘ra oxirigacha yetkazmaydi, tayyorgarlik ko‘rish va suiqasd
qilishga xos bo‘lgan zarar yetkazish tahdidi mavjud bo‘lmaydi.

Uchinchi guruh olimlarining nuqtayi nazariga ko‘ra, ixtiyoriy qaytish uchun jinoiy
javobgarlik istisno qilinishining sababi jinoyat tarkibi mavjud emasligi, ya'ni obyektiv va
subyektiv tomon amalga oshirilishining to‘xtatilishi hisoblanadi.

M.X. Rustamboyevning fikriga ko‘ra, “Jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy gaytish doimo
jinoyat tarkibini istisno etadi” [5, 231-b.]. “Jinoyatdan ixtiyoriy qaytishning mohiyati
jinoiy faoliyatni davom ettirishdan to‘liq va batamom voz kechish bo‘lib, buning
natijasida shaxs jinoyat tarkibi belgilari bo‘lmaganligi tufayli jinoiy javobgarlikka
tortilmaydi” [6, 273-b.]. Mazkur fikrni yanada rivojlantirib, B.B. Galiyev quyidagilarni
bayon etgan: “Tamom bo‘lmagan jinoyatdan farqgli o‘laroq, jinoyatdan ixtiyoriy

4y 4
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qgaytishda shaxs jinoyat tarkibi belgilari mavjud bo‘lmagan qilmishni sodir etishni
toxtatadi. Jinoyatdan ixtiyoriy qaytgan shaxsni javobgarlikdan ozod qilish bilan gonun
chigaruvchi ikkita maqgsadni ko‘zlaydi: birinchidan, shaxsga o‘z xatti-harakatining
ijtimoiy xavfliligi, yuzaga Kkelishi mumkin bo‘lgan salbiy ogqibatlarini anglash;
ikkinchidan, jinoyat-huquqiy himoya ostidagi obyektga zarar yetkazish ehtimolining
oldini olish” [7, 130-b.].

M.Y. Malyar fikriga ko‘ra, jinoyatdan ixtiyoriy qaytishda tamom bo‘lgan jinoyat
tarkibi (obyektiv belgi - JK Maxsus qgismida ko‘rsatilgan jinoiy gilmish mavjud
bo‘lmaydi) va tamom bo‘lmagan jinoyat tarkibi (obyektiv belgi - JK Umumiy
gismida nazarda tutilgan shaxsga bog‘liq bo‘lmagan holatlarga ko‘ra oxirigacha
yetkazilmaganligi) mavjud bo‘lmaydi [8, 94-b.]. Mazkur fikrni davom ettirgan holda,
A.A. Shakirovaning ta’kidlashicha, “Jinoyat ishtirokchilarining ixtiyoriy qaytishi oz
tabiatiga ko‘ra jinoiy javobgarlikni istisno giluvchi holat hisoblanadi. Ishtirokchilar
jinoiy javobgarligini istisno etishning asosi jinoyatdan voz kechgunga qadar qilmishda
tamom bo‘lgan va tamom bo‘lmagan jinoyat tarkiblarining mavjud emasligi”dir
[9, 7-b.].

Y.Y. Pudovichkinning fikricha, “Jinoyat sodir etishga qaratilgan harakatlarning
ixtiyoriy to‘xtatilgani shaxsning aybi va ijtimoiy xavflilik xususiyati mavjud emasligi,
ya'ni gilmishda jinoyat tarkibi belgilari yo‘qligi, qilmish esa jinoyat turiga kirmay,
uning sodir etilishi javobgarlikni istisno qilishini anglatadi” [10, 168-b.].

To'rtinchi guruh mualliflarining fikriga ko‘ra, aksincha, jinoyatdan ixtiyoriy qaytishda
jinoyat tarkibi belgilari mavjud bo‘ladi. Masalan, S.Y. Sutsiyevning qayd etishicha,
“Jinoyatdan ixtiyoriy qaytish jinoyat tarkibi tuzilishi belgilariga to‘la muvofiq kelib,
obyekt, obyektiv tomon, subyekt va subyektiv tomon belgilariga ega, biroq ayrim
(yoki muayyan) o‘ziga xos farqlovchi xususiyatlar bilan ajralib turadi. Ixtiyoriy
gaytishning obyekti subyekt tajovuz qilgan, biroq tashabbusiga ko‘ra jinoyat qonuni
bilan qo‘riglanadigan munosabatlarga zarar yetkazishning keyingi harakatlardan
voz kechgan cheklanmagan doiradagi huquq va manfaatlar hisoblanadi. Obyektiv
tomondan ixtiyoriy qaytish harakat (jinoyat vositalarini nobud qilish) va harakatsizlik
(barcha tayyorgarlik harakatlarini to‘xtatish) orqali amalga oshirilishi mumkin.
Ixtiyoriy gaytish subyekti umumiy subyekt belgilariga to‘la muvofiq keladi. Ixtiyoriy
gaytishning subyektiv belgilari jinoyatni oxiriga yetkazish mumkinligini anglaganligi
hisoblanadi” [11, 8-, 17-b.].

Bugungi kunda mazkur yondashuvlarning aksariyatida jinoyatdan ixtiyoriy
gaytishda jinoyat tarkibi belgilari mavjud emasligi ta’kidlanadi.

A.A. Klyuyevning fikriga ko‘ra, jinoyatdan ixtiyoriy qaytish jinoiy javobgarlikka
tortish asosini istisno qiluvchi institut hisoblanadi. Shaxsning jinoyatdan voz
kechgunga qadar harakat (harakatsizligi)da jinoyat tarkibi mavjud emas. Mazkur
gilmishlar natijasida ijtimoiy xavfli ogibat yuz bermaganligi (moddiy tarkibli) yoki
barcha harakatlar sodir etilmaganligi (formal tarkibli) tufayli tugallangan jinoyat
sifatida baholanmasligi lozim. Shaxs irodasidan tashqari jinoyatni to‘xtatishga
majbur giladigan holatlar yuz bermaganligi sababli tamom bo‘lmagan jinoyat sifatida
javobgarlikka tortish asosi ham mavjud emas [12, 14-b.]. Muallif yuqoridagi fikrlariga
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go‘shimcha ravishda ixtiyoriy gaytishni jinoyat tarkibi belgilarini aniglashdan oldingi
institut sifatida baholaydi. “Jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy qaytish tushunchasi jinoyat
mavjud emasligini anglatadi. Jinoyat tarkibining yo‘qligi gilmish uchun javobgarlik
masalasini ham yuzaga keltirmaydi”, - deydi u [12, 15-b.].

Mazkur masala yuzasidan yana bir muallif - Orlovaning fikrini gayd etish
o‘rinli: “Jinoyatdan ixtiyoriy qaytgan shaxsning harakati (harakatsizligi)da jinoiy
javobgarlikning obyektiv asosi - ijtimoiy xavfli tajovuz tamom bo‘lmagan jinoyatlarga
nisbatan kamroq darajada mavjud bo‘ladi. Binobarin, ixtiyoriy qaytishda oqibatlar yuz
bermasligining sababi aynan shaxsning mazkur oqibatlar yuz bermasligiga garatilgan
harakati hisoblanadi” [13, 77-b.].

Darhagqigat, jinoyat tarkibi subyektiv tomon elementining zaruriy belgisi ayb bo‘lib,
shaxs ongli holatda o'z ichki irodasiga tayanib, u yoki bu qo‘zg‘atuvchi motivlar ta’siri
ostida jinoyat-huqugqiy taqigni buzadi, bu esa, 0z navbatida, jinoyat sodir etishda
aybdor deb topish uchun asos bo‘ladi. Dastlab shaxs Jinoyat kodeksi normalari bilan
tagiglangan qilmishni sodir etishni va ijtimoiy xavfli oqgibatlar yuz berishini istaydi.
Shaxs o‘z jinoiy niyatini amalga oshirib, tayyorgarlik ko‘rish yoki jinoyat obyektiv
tomonini sodir etishga garatilgan harakat (harakatsizlik)ni amalga oshiradi. Mana shu
vaqt davomida shaxs o'z irodasini jinoyat sodir etishga yo‘naltiradi, ya’'ni qilmishining
subyektiv tomoni to‘gri gasd ko‘rinishidagi ayb bilan ifodalanadi. Insonning barcha
xatti-harakatlari ong ostida boshgqarilib, murakkab tuzilishi bilan tavsiflanadi, jinoyat
sodir etish jarayonida u yoki bu motivlar ta’sirida ongda jinoyat sodir etishga nisbatan
munosabat o‘zgarishi natijasida jinoyat sodir etish irodasi yo‘qoladi, aksincha,
jinoyatni oxiriga yetkazishdan voz kechish irodasi yuzaga keladi. [rodaning mutlaqo
teskari tomonga o‘zgarishi natijasida shaxs 0‘zi boshlagan jinoiy faoliyatini 0z xohishi
bilan tugatadi. Shu bilan birga, dastlab jinoyat sodir etishga qaratilgan harakat
(harakatsizlik)ni to‘xtatib, bundan buyon qilmishni sodir etishni ham, oqibat yuz
berishini ham istamaydi. Ta'kidlash kerakki, jinoyatdan voz kechgunga gqadar shaxsda
jinoyat sodir etish qasdi mavjud bo‘ladi, shunga ko‘ra jinoiy javobgarlikning subyektiv
asosi mavjud deyish mumkin. Demak, ixtiyoriy qaytgunga qadar shaxs gilmishida
jinoiy javobgarlik asosi mavjud bo‘ladi.

“Ixtiyoriy gaytishda shaxsning qilmish va oqibatga nisbatan ruhiy munosabati
o‘ziga xos bo‘lib, avval sodir etiladigan harakat (harakatsizlik)ning ijtimoiy
xavfli xususiyatini anglashi, ijtimoiy xavfli oqgibat yuz berishiga yoki yuz berishi
mugqarrarligiga ko‘zi yetishi va ularning yuz berishini istashida ifodalanadi, natijada
bu munosabat jinoyatni oxiriga yetkazish mumkinligini anglagan holda, oqibatlar yuz
berishini istashning o‘zgarishida namoyon bo‘ladi” [13, 78-b.].

A.L Orlovaning quyidagi fikrini qo‘llab-quvvatlaymiz: “Jinoyatdan ixtiyoriy gaytish
tarkibi o‘ziga xos bo‘lib, quyidagi elementlardan iborat. Ixtiyoriy qaytishning obyekti
- shaxsning jinoyatni sodir etish to‘xtaguniga qadar tajovuzi qaratilgan, jinoyat qonuni
bilan go‘riglanadigan ijtimoiy munosabatlar; ixtiyoriy gaytishning subyekti - jinoiy
javobgarlik yoshiga to‘lgan aqli raso jismoniy shaxs; ixtiyoriy qaytishning obyektiv
tomoni - jinoyat sodir etishga sharoit yaratishga garatilgan harakat (harakatsizlik)
yoki JK Maxsus gismida nazarda tutilgan qilmishni bevosita sodir etishga garatilgan
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hamda jinoyat tamom bo‘lgunga qadar subyekt tomonidan to‘xtatilgan qilmish;
ixtiyoriy qaytishning subyektiv tomoni - shaxs qilmishi va uning oqibatlariga
nisbatan ruhiy munosabati bo‘lib, u dastlab shaxsning amalga oshirilayotgan harakati
(harakatsizligi)ning ijtimoiy xavfliligini anglashi, ijtimoiy xavfli ogibatlar yuz berishi
mumkinligi yoki muqarrarligiga ko‘zi yetishi va ularning yuz berishini istashi,
keyinchalik jinoyatni oxiriga yetkazish mumkinligini anglagan holda, mazkur ogibatlar
yuz bermasligini istashidan iborat. Demak, jinoyatdan ixtiyoriy qaytishning tarkibi
tamom bo‘lmagan jinoyat tarkibi bilan obyekt, subyekt va gisman obyektiv tomon
bilan o‘xshash bo‘lib, subyektiv tomoniga ko‘ra farqlanadi [13, 79-b.].

Tadqiqot natijalari tahlili

Fikrimizcha, jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy qaytish jinoiy va qonuniy xulg-
atvor o‘rtasidagi huquqiy hodisa hisoblanadi. Shuning uchun jinoyat sodir etishdan
ixtiyoriy qaytishning huquqiy oqibati o‘ziga xosligi bilan ajralib turishi zarur. Ixtiyoriy
gaytishda jinoiy javobgarlik asosi mavjud bo‘lmagani tufayli uning huquqiy oqibati
jinoiy javobgarlikdan ozod qilishda ifodalanmasligi kerak. Biroq shaxsning dastlabki
xulg-atvori jinoiy bo‘lgani sababli uning oqibatlari qonuniy gilmishning ogqibatlari,
jumladan, gilmishning jinoiyligini istisno giladigan holatlar bilan bir xil bo‘lmasligi
lozim. Shuning uchun ixtiyoriy qaytishning huquqiy oqibatlari “jinoiy javobgarlik
istisno qilinadi” degan atama bilan izohlanishi va oqibatlari quyidagicha ifodalanishi
lozim: agar shaxsning harakat (harakatsizligi)da jinoyat tarkibi bo‘lmasa, u uchun
jinoyat-huquqiy oqibatlar yuzaga kelmaydi, shuning uchun jinoyat-huquqiy ta’sir
chorasi qo‘llanmaydi. Jinoiy javobgarlikdan ozod qilish jinoyat sodir etgan shaxsning
davlat tomonidan kechirilishi bo‘lib, bunda davlat, hatto shaxsning qilmishida jinoyat
mavjudligini tan olsa ham, uni hukm qilishdan bosh tortadi va shu bilan birga,
javobgarlikka tortish bilan bog‘liq barcha huquqiy oqgibatlar bekor gilinadi.

Jinoyatdan ixtiyoriy voz kechgan shaxsning qilmishi o‘ziga xos huquqiy tabiatga
ega. Xususan, ixtiyoriy qaytgunga gadar qilmish ijtimoiy xavfli va aybning mavjudligi
bilan ifodalanadi. Shuning uchun gilmish jinoiy deb e’tirof etilmagan holatda ham,
u muayyan huquqiy oqibatlarni yuzaga keltirishi, biroq mazkur oqibatlar jinoiy
javobgarlikdan ozod qilishning oqibatlari bilan bir xil bo‘lmasligi lozim. Ya’'ni shaxsni
jinoyatdan ixtiyoriy qaytganligi sodir etilgan boshqa jinoyatlar uchun jazo tayinlash
vaqtida aybdorning shaxsini salbiy tavsiflovchi holat hisoblanadi. Jinoiy javobgarlikdan
ozod qilish, jinoiy javobgarlikka tortilmasligi kabi shaxsning harakati (harakatsiz
ligi)da ixtiyoriy qaytgunga gadar aybning qasd shakli mavjudligini tan olish uchun asos
bo‘lishi kerak.

Navbatdagi muhim masala jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy qaytgan holatda
gilmishning protsessual jihatdan to‘g‘ri rasmiylashtirilishi va jinoyat ishini tugatish
hisoblanadi. JPK normalariga muvofiq, jinoyat ishi ikki xil tartibda tugatiladi:
reabilitatsiya asoslariga ko‘ra jinoyat ishini tugatish va ayblilik to‘g‘risidagi masalani
hal gilmay turib jinoyat ishini tugatish. Jinoyatdan ixtiyoriy qaytish jinoyat protsessual
gonunchiligi asosida qo‘zg‘atilgan jinoyat ishida shaxsni aybsiz deb topish va
reabilitatsiya qilish uchun asos hisoblanishi (JPK 83-modda) yoki ayblilik to‘g‘risidagi
masalani hal gilmay turib jinoyat ishini tugatish asosi (JPK 84-modda) deb topilishi
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yuzasidan yagona yondashuv shakllanmagan. Tergov amaliyoti materiallari tahlili
jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy qaytish mavjud bo‘lgan holatda ham JK 26-moddasiga
havola qilinmasligi va faqgat jinoyat ishini tugatish bilan cheklanayotganini
ko‘rsatmoqda. Shu bilan birga, “Jinoyatdan ixtiyoriy gaytish mavjud bo‘lgan holatda
jinoyat protsessual gonunchiligiga ko‘ra, jinoyat ishi gaysi asoslar bilan tugatilishi
to‘g‘ri va magsadga muvofiq?” degan hagqli savol tug‘iladi.

R.R. Shakurovning fikriga ko‘ra, ixtiyoriy qaytishning barcha elementlari
mavjud bo‘lsa, JPK 83-moddasi 2-gismi asosida jinoyat sodir etilganligi to‘g‘risida
surishtiruvchi, tergovchi yoki prokuror qaror qabul qiladi, sud jinoyat ishini
go‘zg‘atishni rad qilish to‘grisida (JPK 333-moddasi) yoki jinoyat ishini tugatish
to‘g‘risida qaror (JPK 373-moddasi) qabul giladi. Shundan kelib chiqib, JK 26-moddasi
va 30-moddasi 5-gismida nazarda tutilgan jinoyat-huquqiy rag'batlantirish
normalarini qo‘llash protsessual jihatdan huqugqiy tartibga solingan [14, 76-77-b.].

“Nazariyada jinoyat tarkibi jinoiy javobgarlikning asosi ekanligi belgilangan.
Shubhasiz, ushbu konsepsiya ixtiyoriy qaytish aktida (ya’ni ixtiyoriy rad etishdan
oldingi xatti-harakatlarda) jinoyat tarkibi yo‘qligi sababli jinoiy javobgarlik istisno
gilinadi, degan konsepsiyasiga asos hisoblanadi. Ushbu xulosa jinoyat protsessi
doirasida ham qabul gilingan. Amaliyotda ixtiyoriy qaytish mavjud bo‘lgan holatda
jinoyat ishi qo‘zg‘atilishi mumkin emas, qo‘zg‘atilgan ish qilmishda jinoyat tarkibi
belgilari mavjud bo‘lmaganligi sababli tugatilishi kerak (JPK 83-m. 2-b.). Ma'lumki,
JPKda gilmishda jinoyat tarkibining mavjud emasligi jinoyat ishini tugatish uchun
mustaqil asos sifatida jinoyat hodisasi yo‘qligi bilan birga ko‘rib chiqgiladi. Amaliyot
materiallarini o‘rganish shuni ko‘rsatmoqdaki, sudlar ixtiyoriy rad etish holatlarini
ko‘rib chigishda ushbu asoslarni o‘zaro farglamasligi mumkin.

Olimning fikrlariga ko‘ra, shu boisdan jinoyat ishini tugatish faqgat jinoyat tarkibi
bo‘lmaganligiga asoslanmasdan, qonunda alohida “jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy
gaytganligi tufayli jinoyat ishini tugatish” kabi alohida asos belgilanishi maqgsadga
muvofiq [15, 197-b.; 13, 81-b.]. Mazkur fikrni davom ettirgan holda, jinoyatdan
ixtiyoriy qaytishda jinoyat tarkibi belgilari mavjud bo‘lmagani tufayli shaxsning
jinoiy javobgarlikka tortilmasligi masalasi qonunda quyidagicha ifodalanishi
lozimligi bildirilgan: “Shaxs jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy gaytgunga gadar amalga
oshirgan harakati (harakatsizligi) uchun jinoiy javobgarlikka tortilmaydi” [8, 95-b.].
.M. Israfilovning fikriga ko‘ra, jinoyatdan ixtiyoriy gaytish jinoyat ishini qo‘zg‘atishni
rad etish va jinoyat ishini tugatishning asosi sifatida belgilanishi mazkur normaning
amaliy ahamiyatini oshirishga xizmat qiladi [2, 104-b.].

Xulosa

Birinchidan, jinoyat sodir etishdan ixtiyoriy qaytish jinoiy va qonuniy xulg-atvor
o‘rtasidagi huquqiy hodisa hisoblanadi.

Ikkinchidan, shaxs ixtiyoriy gaytgunga qadar qilmishi ijtimoiy xavfli va unda
ayb mavjud bo‘ladi. Shuning uchun unda jinoyat tarkibi belgilari mavjud bo‘lib, bu
quyidagilarda ifodalanadi: ixtiyoriy qaytishning obyekti - shaxsning jinoyatni sodir
etishni to‘xtaguniga qadar tajovuzi qaratilgan, jinoyat qonuni bilan qo‘riglanadigan
ijtimoiy munosabatlar; ixtiyoriy qaytishning obyektiv tomoni - jinoyat sodir etishga
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sharoit yaratishga qaratilgan harakat (harakatsizlik) yoki JK Maxsus gismida nazarda
tutilgan qilmishni bevosita sodir etishga garatilgan hamda jinoyat tamom bo‘lgunga
gadar subyekt tomonidan to‘xtatilgan qilmish; ixtiyoriy qaytishning subyekti -
jinoiy javobgarlik yoshiga to‘lgan aqli raso jismoniy shaxs; ixtiyoriy qaytishning
subyektiv tomoni - shaxs qilmishi va uning oqibatlariga nisbatan ruhiy munosabati
bo‘lib, u dastlab shaxsning amalga oshirilayotgan harakati (harakatsizligi)ning
ijtimoiy xavfliligini anglashi, ijtimoiy xavfli oqgibatlar yuz berishi mumkinligi yoki
mugarrarligiga kozi yetishi va ularning yuz berishini xohlashi, keyinchalik jinoyatni
oxiriga yetkazish mumkinligini anglagan holda mazkur ogqibatlar yuz bermasligini
istashi. Ixtiyoriy gaytishning jinoyat tarkibi belgilari tugallangan jinoyatdan subyektiv
tomoniga ko‘ra farqglanadi.

Uchinchidan, garchi jinoyatdan ixtiyoriy gaytgunga qadar sodir etilgan gilmishda
jinoyat tarkibi belgilari mavjudligi va tugallangan jinoyatdan aynan subyektiv
tomoniga ko‘ra farqglanishiga garamasdan, shaxsning o‘z tashabbusi bilan jinoyatdan
voz kechganligi hamda ijobiy xulqi rag‘batlantirilib, javobgarlik kelib chigmasligi va
jinoyat qonunida “jinoiy javobgarlik istisno etiladi” atamasi bilan qo‘llanishi magsadga
muvofiq.
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